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Eduskunnan sosiaali- ja terveysvaliokunta (StV)

KAA 4/ 2018 vp
Kansalaisaloite tapaturmavakuutuslain 41 d § muuttamisesta

Muotovaatimukset eivat maarittele korvausratkaisujen sisaltdoa

1 Vakuutusyhtion sisdiset kasittelymuistiot eivat ole ladkarinlausuntoja

Kansalaisaloitteessa esitetaan, etta vakuutusyhtididen laakareiden tulisi allekirjoittaa
korvausratkaisua koskevat kannanottonsa samaan tapaan kuin varsinaiset
laakarinlausunnot allekirjoitetaan. Koska vakuutusyhtion asiantuntijalaakarin
korvausasian kasittelyn yhteydessa antamaa laéketieteellista arviota ja kannanottoa
ei kuitenkaan pideta laakarinlausuntona, sita ei allekirjoiteta kunnian ja omantunnon
kautta vakuuttaen.

Kyseinen muotovaatimus on ollut tarpeen, jotta sellaiset varsinaiset ladkarin-
lausunnot, jotka on tarkoitettu tarvittaessa esitettavaksi tuomioistuimelle, olisivat
esitettavissa myos ilman erillisté valallista vahvistusta eli ilman laakéarin lasnaoloa
tuomioistuimessa.

Vakuutusyhtion laakarin kannanotot eivét siis ole laakarinlausuntoja eika niilla
esimerkiksi aseteta tai kumota diagnooseja. Vakuutusyhtitn sisaisessa kasittelyssa
tehdyt kannanotot eivat mytskaan ole todisteina kaytettavaksi laadittuja
ladkarinlausuntoja, vaan ne ovat osa vakuutusyhtion korvausratkaisun valmistelua.

Yhtion korvauspaatos, jonka perustelut siséltavat laéketieteellisen arvion, voidaan
itsessdan puolestaan riitauttaa ja saattaa muutoksenhakuelimen kasiteltavaksi.

Saadoshistorian tarkemman kuvauksen osalta viittaamme Tapaturmavakuutus-
keskuksen lausuntoon.

2 Muotovaatimukset eivat muuttaisi korvauslinjaa

Finanssiala tiedostaa sen ristiriitatilanteen, mik& voi syntya haetun ja mydnnetyn
korvauksen vilisesta eroavaisuudesta etenkin terveydentilaa koskevissa
tapauksissa. Vakuutusyhtigilla ei kuitenkaan ole vapaata harkintavaltaa korvausasian
ratkaisussa, vaan ratkaisujen tulee perustua lakiin ja vakuutusehtoihin. Vakuutus-
yhtididen toimintaa valvovat seka Finanssivalvonta ettd my6s eduskunnan
oikeusasiamies.

Vakuutusyhtion palveluksessa oleva ladkari osallistuu kokonaisarvion tekemiseen
yhtena asiantuntijana lakimiesten, elakeratkaisijoiden ja muiden hanen kanssaan
samassa asemassa olevien asiantuntijoiden kanssa. Se, etté yhdelle
asiantuntijaryhmalle olisi asetettu erityisia allekirjoituksen muotovaatimuksia sisaisten
kasittelymuistioiden osalta, ei luonnollisesti vaikuttaisi korvauspaatosten sisaltoon.
Laakarit toimivat kaikissa ladketieteellisissa toimissaan laakarin valan velvoittamina.
Liséksi lakisaateisten korvauslajien korvauskasittely, joka on julkisen hallintotehtéavan
hoitamista, tehd&én virkavastuulla vakuutusyhtiossa.
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3 Luottamusta korvausjarjestelméaé kohtaan rapautetaan tahallisesti

Se, kasvattaisiko muotovaatimuksen lisaaminen suuren yleison korvausjarjestelmaa
kohtaan kokemaa luottamusta, on epatodennakoista.

Luottamusta ovat rapauttaneet julkisuudessa esitetyt vaitteet "totuusvelvoitteesta
vapauttamisesta” muotovaatimuksen puuttumisen takia. Vaitteet ovat epaasiallisia
eivatka ne edes perustu mihinkdan patevaan juridiseen kasitteistéon. Missaan
kohdassa Suomen lainsdadantta mitaan korvauspaatésten tekemiseen osallistuvaa
tahoa ei ole "vapautettu totuusvelvoitteesta”, vaan itsestaan selva lahtokohta on
totuudessa pysyminen seka oikeudenmukaisen ja tasapuolisen korvauslinjan
noudattaminen kaikkien vakuutettujen kohdalla.

Valheellisia véitteitd ja niiden haitallisia yhteiskunnallisia vaikutuksia vastaan tulisi
reagoida muutoin kuin lisddmalla epatarkoituksenmukaista saantelya.
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